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דף סיכום בחינה

מזהה בחינה: 001000270238 מזהה סטודנט: 277184

שם קורס: דיני קניין

ציון ניקוד מירבי מספר שאלה

66.00 70.00 1 

24.00 30.00 2 

1.00 3 

0

ציון בחינה סופי : 93.00

הבחינה הבדוקה בעמודים הבאים

*** לתשומת לבך, במידה וההערות מופיעות ב "ג'יבריש" יש להוריד את הקובץ למחשב
*** reader acrobat - ולפתוח ב
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טרם הרישום במרשם, רשם צחי ה"א- בהקשר זה היה מקום להזכיר את דעת השופטת פרוקצ`יה לעניין הדיון בה"א בדבר השאלה האם היא ממלאת בפועל פונקציה של רישום (אעפ"י שדעתה לא התקבלה כהלכה). אמנם בענייננו הוא אכן רשם לאחר מכאן את הנכס במרשם, אך הדיון הזה חשוב בהקשר של ה"א.



האם הדבר מעלה סימן שאלה בנוגע לתום לבו? השוואה לפס"ד ורטהיימר- דווקא נראה שלא, משום שבפס"ד ורטהיימר, השני בזמן השלים את התמורה לאחר שידע על העסקה של הראשון בזמן ואילו בענייננו, צחי שילם תמורה מלאה עוד בטרם ידע על העסקה הראשונה בזמן ולכן לא נראה שעולה בעיה בעניין זה.



מנגד, יש לציין כי לפי פס"ד גנז, לא בטוח שבהכרח מדובר באי רישום ה"א בשל חוסר תו"ל של יניב אלא בשל התחייבותו כלפי אדם והדבר עשוי להוות שיקול לפיו לא תוטל אחריות על הרישום בזמן רק כי לא רשם ה"א (אמנם נראה שמדובר בחריג שאינו ראוי שיש בו כדי לפתוח פתח לתאונות משפטיות, אך הוא עשוי להוות שיקול כזה).



בפרט כאשר ביקר בנכס וראה את המכונה



מה באשר למבחן מאזן המצוקה?



יפה מאוד
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מה גם שתקנת השוק במיטלטלין לא חלה על קנייה מאדם פרטי.
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נכון, ולכן הפרופ` שגה בכך.



במקרים מסוימים (קיצוניים), זיקת הנאה עלולה להיות כ"כ רחבה עד כדי ריקון מתוכן של זכות הבעלות, כפי שנדון בפס"ד עיריית רמת גן נ` עזבון בורשטיין שנתבקשתם לקרוא.



נכון, ולכן גם בכך שגה הפרופ`.



כתבת דברים יפים אך יש דברים שלא התייחסת אליהם ושהם חשובים לא פחות בהקשר לדבריו של הפרופ`- נא להשוות לפתרון הרשמי.
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