
 



 



 



חסרה השאלה המשפטית - האם מהווה הכנסה חייבת במס. מהו המקור?



אינה חייבת במס ולא פטורה. 
פטור הוא כאשר תוספת לעושר חייבת במס אך הפקודה מעניקה פטור מתשלום מס על תוספת לעושר בסעיף כלשהו.
לא הורדתי כיוון שהכוונה ברורה אך לתשומת הלב.



חסרה השאלה המשפטית - האם הוצאה מותרת בניכוי לצרכי מ"ה



אין פחת על קרקע וכן ההוצאה תוכר במועד המכירה.



העיתוי יהיה גם בצורה של פחת.



חסרה השאלה המשפטית - האם מהווה הכנסה חייבת במס. מהו המקור?



לפי ס` 2(6) לפק`.



בענין לשם ובירן, בימ"ש מאמץ את העמדה לפיה מספר היחידות המושכרות כלשעצמן מהווה קריטריון נוסף בביצוע האבחנה בין הכנסה אקטיבית ופסיבית. במקרה זה, 60 יחידות מושכרות (לעומת 20 ומשהו דירות על בסיס שנתי במקרים של לשם ושל בירן).



יתר על כן, לשם השכרת יחידות אחסון בתדירות כזו, ככל הנראה נדרשת מעורבות משמעותית של מרב – חיפוש שוכרים (פרסום), פינוי שוכרים, טיפול בבעיות, תחזוקה וכיו"ב.



יש צורך לבחון האם למרב יש עסק של השכרות. לכן, מבחן הניתוק אינו רלוונטי למקרה זה.



חסרה השאלה המשפטית - האם מהווה הכנסה חייבת במס. מהו המקור?



חסר יישום מבחני מגיד וחזן.



עיתוי שלרווח הון הוא מועד המכירה והסעיפים הרלוונטיים הם 88 ו-89 לפקודה.



חסרה התייחסות לבסיס המס: הפער בין מחיר המכירה ומחיר הרכישה בניכוי הפחת שהוכר. מרב לא שילמה עבור הפסולת ולא הכירה בפחת בגינה. לכן, הרווח ההון הוא התמורה שקיבלה עבור פסולת המתכת.



חסר ציון המבחנים המשפטיים הרלוונטיים.



בלו-צ`ליבי הוא מבחן הנוגע להשקעה בנכס הוני. לא המצב בענייננו. לכן יש לשאול ראשית האם ההוצאה עצמה הונית או פירותית וליישם את המבחן המתאים של צפיות לייצור הכנסה (בשנה הנוכחית או על פני מס` שנים).



 



חסרה השאלה המשפטית - האם מהווה הכנסה חייבת במס. מהו המקור?



יישום חלקי: ניתן לסווג כך כיוון שאין סיבה להאמין שמרב מעורבת בפעילות צילום הסרט ולכן ההכנסה תהיה פאסיבית מדמי שכירות.



חסר עיגון בפקודה.



חסרה השאלה המשפטית: האם הוצאה הונית/פירותית וציון המבחנים המשפטיים



חסר עיגון בפסיקה.



כלומר, במועד צילום הסרט.



 



 



אפשרות נוספת היא הקלה על משפחות הנזקקות לתרומת ביציות. פטור ממס על התשלום לתרומה מאפשר הוזלת המחיר הנדרש בשוק עבור תרומת ביציות. דהיינו, הטבת המס מגולגלת במידה מסוימת גם למקבלות התרומה. במובן זה, הפטור מפחית את העלויות של הנתרמות. יש בזה פן של צדק חלוקתי במידה שאנו חושבים שראוי לחלק מחדש את העושר במידה מסוימת מהציבור כולו אל משפחות הנתקלות בקשיים מסוג זה להביא ילדים לעולם.



פטור מעין זה אינו מביא לידי ביטוי ניסיון לפשט את מערכת המס או לצמצם את הפגיעה ביעילות. כמו-כן, קשה לבסס את הפטור על רציונל חלוקתי, מאחר שככל הנראה איננו מנסים לחלק מחדש לנשים התורמות ביציות.
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